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Dot. umowy nr 081/ Zp/2020 z dnia 11.09.2020 r.

Wezwanie do umozliwienia Wykonawecy realizacji prac
i podjecie koniecznej wspblpracy

Dziatajac w imieniu mojego Mocodawrcy J6zefa Bajka, na podstawie udzielonego mi
pelnomocnictwa (w zalgczeniu), Wykonawcy zadania pn. rozbudowa szpitala Powiatowego
w Nisku - stan surowy otwarty, realizowanego na podstawie umowy nr 081/Zp/2020
z dnia 11.09,2020 1., wnosze o umozliwienie kontynuacji zadania i podjecie odpowiedniej -
biorac pod uwage okolicznosci - wspélpracy z Wykonawceg w zakresie realizacji w/w
umowy, tj. dokonanie:

1. Przesunigcia terminu realizacji umowy, j. zmiang § 2 ust. 1 umowy poprzez ustalenje
terminu realizacji umowy co najmniej do dnia 30.11.2021 r.,

2. Waloryzacje wynagrodzenia Wykonawcy w celu wyeliminowania razacej straty
Wykonawcy w zwigzku z realizacja umowy, tj. zmiang § 6 ust. 1 poprzez
podwyzszenie umoéwionego wynagrodzenia brutto o kwotg 299,333,83 zl.

w nieprzekraczalnym terminie 5 dni od dnia otrzymania niniejszego pisma, pod rygorem
odstapienia od umowy Wykonawcy z wylgcznej winy Zamawiajacego, ktdrego dziatania
i zaniechania uniemozliwiaja Wykonawcy zakoficzenie rozpoczetych robét réwniez z uwagi
na zaistnialg nastepezg niemoznosé swiadczenia,

Uzasadnienie

M6j Mocodawca wskazuje, Ze w trakcie realizacji prac zaistniaty niezalezne od
niego i niedajgce si¢ przewidzie¢ na etapie podpisywania umowy okolicznosci, ktdre
uzasadnialy przesunigcie terminu realizacji prac o co najmniej 73 dni. Jak wskazywal
Wykonawca Teren budowy nie zostal przygotowany przez Inwestora. W poczatkowym

Tel. kom. 509 512 784 ul. 1-go sierpnia 12 p. 221/222
Tel/fax: 15 64252 57 37-450 Stalowa Wola
sekretariat@kancelaria-ksk.pl NIP: 792-193-46-98

i

www.kancelaria-ksk.pl mBank 48 1140 2004 0000 3902 5215 9967 s



etapie prac zaistniata koniecznosé przetozenia przez Zamawiajgcego kabla teletechnicznego,
i mimo iz nie byla to praca generujgca istotne koszty po stronie Inwestora, realizowat on je
na przestrzeni dwéch miesigcy, a prace w tym zakresie wstrzymaly wykonanie robé6t przez
Wykonawee i to w Kkluczowych dla sezony budowanego miesigcach, wrzedniu
i pazdzierniku. Zamawiajgcy z wiadomych tylko sobie powodéw, nie odnosi sie do tych
argumentéw Wykonawcy, mimo iz ma swiadomosé, ze w miesigcach zimowych, kiedy
betonowanie i wykonywanie taw fundamentowych jest utrudnione, a okresami niemozliwe
z uwagi na technologie ich wykonania, nie mozna bylo kontynuowaé prac
a okolicznoéci te wynikajg wprost z wpiséw w dzienniku budowy z dnia 27.01.2021 r. oraz
8.02.2021 r. tacznie od dnia 27.01.2021 r. do dnia 1.03.2021 r., tj. przez 33 dni prace na
budowie zostaly catkowicie wstrzymane. Dopiero 1.03.2021 r, zaistniala mozliwosé
wznowienia prac, o czym Zamawiajacy byt réwniez na biezgco informowany. W takich
warunkach prowadzenie jakichkolwiek robét ziemnych byto niemozliwe, bowiem zmrozona
ziemia nie pozwalala na prowadzenie wykopéw, wylewanie betonu w takich skrajnych
warunkach jest niedopuszczalne i doprowadzitoby do powstawania wad budynku, do czego
nie mozna byto dopusci¢. Nadto pracownicy mojego Mocodawcy nie byli w stanie pracowaé
po wiele godzin w takich warunkach, byli bowiem narazeni na dziatanie niskiej
temperatury, przemoczenie odziezy roboczej, obuwia i rekawic. Takze przenoszenie i reczne
zbrojenie pretéw okazalo sie niemozliwe, gdyz stal przymarzala do rak pracownikéw, .
Kleita si¢ do dtoni i rekawic, Dopiero 1.03.2021 r., zaistniata mozliwoé¢ wznowienia prac, co
znalazlo swoje odzwierciedlenie w dzienniku budowy. Zamawiajgcy wykazujac sig
kompletnym brakiem wsp6lpracy uniemozliwiajagcym prowadzenie robét budowlanych
bezzasadnie uznal, e takie warunki atmosferyczne nie mialy zadnego wplywu na
mozliwosé prowadzenia robét,

Wykonawca zwraca przy tym uwagg, Ze gdyby nie koniecznoéé przelozenia kabla
teletechnicznego, ki6ra to przyczyna powstala z Pafistwa winy i trwata az 55 dni, mimo iz
zakres i wartos¢ tych prac nie przenosito kwoty 6 tys. zl, w miesiacu wrzesniu i paZdzierniku
2020 r. Wykonawca wobec sprzyjajacej pogody mégiby wykonaé znaczng czes$é robét,
a nasigpnie zgodnie z planem w zimg pozwoli¢ sobie na pewne przestoje, woéwczas
realizacja umowy w terminie do dnia 30,06.2021 7. bylaby jak najbardziej mozliwa.

O braku wspélpracy z Pafistwa Strony swiadczy chociazby stanowisko zawarte
w piSmie z dnia 27.07.2021 1., jakoby przesunigcie terminu realizacji umowy o 55 dni
stanowilo bardzo duzg doze Patistwa dobrej woli, podczas gdy jest on nieodpowiedni, nie
uwzglednia zaistniatych podczas realizacji prac, niezaleznych od Wykonawcy okolicznoéci
uniemozliwiajgcych realizacje umowy.

Jak juz wskazywano kolejny niezawiniony przez Wykonawce prezest6j trwal od
22,08.- 29.03.2021 r, - kiedy to przez 8 dni wystgpowaly opady deszczu, ktére nadmiernie
nawodnit teren rob6t tak, ze betonowanie zbrojeft okazalo sig niemozliwe, Na brak
mozliwosci prowadzenia robét wplywaly takie koniecznosé przefozenia rur instalacji
wodociggowej, tj. rur o érednicy 225 mm. Okazato sie bowiem, ze rury kolidowaty z
budowsy, a inwentaryzacja wodociagu byla niezgodna ze stanem rzeczywistym. Prace z tym
zZwigzane trwaly co najmniej 10 dni, do ktbrych to nalezy doliczyé okres oczekiwania na
zasuwe o Srednicy 225 mm kiéra jest dostepna na zaméwienie, niestandardowe i
niedostepne od reki materialy budowlane, Wykonawca zobowigzany byt wiec zaméwi¢
niezbedne materialy i oczekiwat na ich dostawe przez 6 dni.

Ponadto wykonawca wskazuje, Ze dostarczony mu projekt zawierat bledy, ktore
utrudnialy sprawne prowadzenie rob6t a w konsekwencji Wykonawcy zlecono prace



dodatkowe zwigzane z ufozeniem kanalizacji przed etapem betonowania (przewidziane w Il
etapie rob6t nieobjgte umowa), bowiem pézniejsze ich wykonanie wigzatoby sie ze skuciem
juz wylanego betonu. Prace te zajely wykonawcy co najmniej 8 dni. Wystapity réwniez
utrudnienia zwigzane z koniecznoscia zawiadomienia o zamiarze rozpoczgcia oraz
zakoriczenia i odbioru robét z Gospodarks Komunalng w Nisku. Uzgodnienia w tym
zakresie Iacznie z realizacjg trwala 12 dni.

Znaczacym utrudnieniem w realizacji poszczegolnych etapéw prac ma panujacy na
terenie calego kraju stan epidemii, bowiem obostrzenia, absencja pracownikéw - nie tylko
Wykonawcy - braki w dostgpnoéci i dostawie materialéw budowlanych, nie pozwalajg
wykonawcy na realizacje prac w pierwotnie zaktadanych terminach,

Podsumowujac powyzsze okolicznoéci, wskazany przez Pastwa nowy termin na
wykonie prac wydluzony jedynie o 55 dni, jako nierealny i nie uwzgledniajacy
obiektywnych i mniezaleznych od wykonawcy okolicznosci i brak wsp6lpracy
z Paristwa strony w trudnym procesie budowlanym, uniemozliwia Wykonawcy realizacje
umowy.

Podsumowujgc powyzsze rozwazania zasadnym jest twierdzenie, ze Zamawiajacy
nie realizuje umowy w sposéb prawidlowy, a jego dziatania uniemozliwiaja Wykonawcy
prawidlowe prowadzenie rob6t. Odmowa przesunigcia terminu realizacji prac przez
Zamawiajgcego uniemozliwiajg ich prawidtowy przebieg, Nie bez znaczenia jest fakt, ze w §
12 umowy, ktorej autorem jest Zamawiajacy przewidziano zmiane jej postanowien
w przypadku zaistnienia warunkéw atmosferycznych uniemozliwiajacych prowadzenie
rob6t budowlanych zgodnie z technologia ich wykonywania, konieczno$ci wykonania rob6t
dodatkowych, zmian bedacych nastgpstwem dziatan lub zaniechari Zamawiajgcego (m. in.
uzgodnienia, bledy projektowe), stad tym bardziej dziwi Panistwa stanowisko o braku
mozliwosci przesuniecia terminu realizacji rob6t w wymiarze jaki uzasadniajg obiektywne
okolicznosci, Juz tylko powyzsze przestanki wskazujg na absoluing biernoéé Zamawiajgcego
i brak wspétpracy po jego stronie.

Odnoszac sig natomiast do Paristwa stanowiska w zakresie mozliwoéci waloryzacji
wynagrodzenia, nalezy wskaza¢, ze nadzwyczajna zmiana stosunkéw polegajaca na
drastycznej, nieprzewidywalnej i niemozliwej do zapobiezenia podwyzki cen surowcéw
i materiatéw budowlanych, biorac pod uwage ceny panujgce w III kwartale 2020 r., a co za
tym idzie, wykonanie umowy za kwotg wskazang w umowie spowoduje u Wykonawcy
razgcy strate w zwigzku z realizacjg umowy. Wykonanie umowy bowiem biorge pod uwage
powyzsze okolicznosci nie tylko, ze nie przyniesie mojemu Mocodawcy jakiegokolwiek
zarobku, ale pociggnie za sobg stratg finansowg wynoszaca na obecny moment co najmniej
299.333,83 zt. W takich okolicznogciach, zgodnie z art. 3571 k.c., Wykonawca ma pelne prawo
domagania si¢ waloryzacji wynagrodzenia, wzglednie ma mozliwos¢ rozwigzania umowy z
uwagi na powyzsze okolicznosci, a takze nastepczg niemoznoéé §wiadczenia.

Jak podnosi si¢ w doktrynie gospodarcza niemozliwoéé §wiadczenia odnosi sie do
takich dzialan w wykonaniu zobowigzania, ki6re wprawdzie w swietle praw natury sa
fizycznie mozliwe, ale biorac pod uwage kontekst ekonomiczny, pozostaja oczywiscie
nieracjonalne. W sytuacjach skrajnych niemozliwosé $wiadczenia nie musi byé pojmowana
w sposéb nadmiernie rygorystyczny i $wiadczenie oczywiscie ekonomicznie irracjonalne
moze by¢ ujmowane w ramach pojecia §wiadczenia niemozliwego w rozumieniu art, 475 KC
(tak trafnie Radwariski, Olejniczak, Prawo cywilne, 2014, s. 343; J. Dgbrowa, w: System PrCyw,
t. III, cz. 1, s. 803; F. Zoll, w: System PrPryw, t. 6, 2014, s. 1147-1148).



Konsekwentnie wigc M6j Mocodawca wskazuje, ze wzrost cen materiatéw
budowlanych, w szczeg6Inosci stali, pretéw zbrojeniowych, blachodachéwek, drewnianych
wigZb dachowych, pustakéw, a takze drastyczny wzrost cen paliwa uniemozliwia
Wykonawcy zrealizowanie umowy za uméwiong w 2020 r. ceng, roznica jest tak razgca, ze
czyni umowe niemozliwg do zrealizowania.

Wykonawca wskazuje szczegGlowe zestawienie wzrostu cen materiatéw
budowlanych podanych w netto:

1. Drewno przeznaczone na wykonanie konstrukcji (wiezby) dachu:
a. Niezbedna iloé¢ drewna do wykonania wiezby: 39,56 ms,
* w trakcie skladania oferty przyjeto cene 800,00 zt za m3 drewna,
* w chwili obecnej cena drewna wzrosta ponad dwukrotnie i wynosi
1.700,00 zt m3 drewna.
® réznica w cenie drewna miedzy datg skladania oferty a chwilg obecna
~ 900,00 2t za kazdy m3 drewna (4. 1.700,00 zF minus 800,00 zh).
e 39,56 m3 drewna x 900,00 zt (r6znica) = 35.604,00 zt netto,
2. Blachodachéwki przeznaczone na pokrycie dachu:
a. Niezbedna ilos¢ blachodachéwek - 667,15 m2,
e w trakcie skladania oferty przyjeto cene 24,50 z1 za kazdy m? blachy,
* w chwili obecnej cena blachodachéwki wynosi juz 54,21 zt za kazdy
m?2 blachy,
* roZnica w cenie blachy miedzy daty skladania oferty a chwilg obecng
wynosi 29,71 zt / m2 blachy.
® 667,15 m? blachy x 29.71 zt (r6znica) = 19.821,02 z} netto.
3. Obrébki blacharskie:
a. Niezbedna ilos¢ gasioréw ~ 82,60 metréw biezacych (m.b.),
* w trakcie skladania oferty przyjeto ceng 14 7t za kazdy m.b. gasioréw,
e w chwili obecnej gasiory podrozaly ponad dwukrotnie i kosztujg juz
co najmniej 29,40 zt m.b.,
® roznica w cenie ggsioréw wynosi 15,40 zt / m.b. (29,40 zt - 14,00 z1),
* 82,60 m.b. x 15,40 zt = 1.272,04 z} netto,
b.  Konieczna iloéé blachy plaskiej - 118,90 m2,
* w trakcie sktadania oferty blacha plaska kosztowata 26 7t / m2
* obecna cena blachy plaskiej to 46,20 7t / m?
* r6znica w cenie blachy wynosi zatem 20,20 z / m2 (46,20 zt - 26,00 z1).
® 118,90 m2 x 20,20 zt = 2.401,78 z1 netto,
4. Stal (prety) zbrojeniowe
a. Niezbedna iloé¢ stali zbrojeniowej do wykonania zadania - 99,37 ton.
b. Wykonawca wykonat juz roboty do ktérych zuzyt 28,5 ton stali,
¢. Do wbudowania pozostato 70,87 ton stali (99,37 ton minus 28,5 tony).
* w trakcie skladania oferty stal kosztowata 2.300,00 2t / tone
* obecna cena stali to juz 4.900,00 z tona,
* r6Znica w cenie stali wynosi 2.600,00 zt / tone (4.900,00 zt minus
2.300,00 z1).
® 70,87 ton x 2.600,00 zt = 184.262,00 z! netto.

Podsumowujac  powyzsze wyliczenia, Wykonawca by zrealizowaé¢ umowe

musiatby zakupié materiaty budowlane, za kwote az o 243.460,84 7t netto (299.333,83 zt



brutto) wyzsza, anizeli skalkulowat to w ofercie. Zakup materiatéw budowlanych po w/w
obecnych cenach i dokoficzenie umowy bez waloryzacji wynagrodzenia Wykonawcy bedzie
dla niego oznaczaé razacy strate przy realizacji zadania.

Dowdd: - oferta Handlowa nr OFR/23/08/2021/S z dnia 04,08.2021 7,

- aktualne ceny na dziei 05.08.2021 r, z firmy Wybudowani 24.PL S.C.
- Oferta Nr1/08/2021 PPHU Stanistaw Buczek Nowy Kamieri z dnia 03.08.2021 .
- Oferta Dach ~ Styl Jan Ciak 27.07.2021 7,

Kluczowe jest réwniez, ze Wykonawca w w/w wycenach w ogéle nie uwzglednit
rosngcych kosztéw tramsportu materiaféw na plac budowy wskutek nieustajacych
podwyzek paliwa (I kwartat 2020 v, cena litra oleju napedowego wynosita ok, 4.30 — 4.40 2t / litr,
obecnie ~ 5.40 - 5,50 zt / litr).

Dotychczas przyjmowano, ze Wykonawcy w ramach prowadzonych dziatalnogci
powinni w ofertach skalkulowa¢ mozliwos¢ wzrostu cen materiatéw budowlanych, co tez od
wielu lat przedsigbiorcy czynili, zakladajac w najgorszych przypadkach, ze ceny wyrobéw
budowlanych mogg wzrosna¢ o 5, géra 10%. Obecnie jednak ceny na rynku materiatow
budowlanych, niezbednych do realizacji umowy bijg kolejne rekordy, co jest juz wiedza
powszechnie znang. Réwniez ustawodawca dostrzegl problem z jakim borykaja sie
przedsigbiorcy, dlatego w nowej ustawie p.z.p. (4. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.), zawart
obowigzek dodawania klauzul waloryzacyjnych w przypadku zmian cen materiatéw
budowlanych. W doktrynie przyjmuje sig, Ze w przypadku zawarcia umowy o roboty
budowlane na okres nieprzekraczajacy 12 miesigcy, a nastgpnie wydluzenia czasu jej
wykonywania z przyczyn niezaleznych od wykonawcy, bedzie on mogt skorzysta¢
w przypadku istotnej zmiany elementéw cenotwoérczych wynagrodzenia.

Wykonawca réwniez wskazuje, ze jako przyktady nadzwyczajnej zmiany
stosunkéw uznane dotychczas przez sady stanowily m. in. wzrost cen stali o 70-90% (2001 -
2003 r.; wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 8 listopada 2007 r., sygn. akt I ACa
461/07) czy wzrost kosztéw wykonania urzadzeri o 10 % -~ 60 % (2003-2004; wobec wzrostu
cen stali; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 25 wrzeénia 2013 1., sygn. akt VI
ACa71/13).

Kluczowy jednak w kontekécie obowigzku Zamawiajacego co do waloryzacii
wynagrodzenia umownego jest réwniez art. 15r ust. 4 specustawy covidowej (tj. Dz, U. z
2020 7. poz. 1842 ze zm.), zgodnie, z ktérym Zamawiajacy po stwierdzeniu, ze okolicznosci
zwigzane z wystgpieniem COVID-19 wplywajg na nalezyte wykonywanie umowy, dokonuje
zmiany umowy w szczegdlnoéci poprzez zmiang wynagrodzenia lub sposobu rozliczenia
wynagrodzenia wykonawcy. Powszechnie wiadomym jest, Ze na wzrost cen materiatéw
budowlanych bezposredni wpltyw majg obostrzenia zwigzane z przeciwdziataniem epidemii
na $wiecie, co doprowadzilo do spadku produkcji materiatéw budowlanych. W zwigzku
z pandemia wydtuzyly si¢ takze lub przerwaly zupetnie tanicuchy dostaw tak surowcéw,
komponentéw jak i gotowych wyrobéw. W 2020 roku doszio takze do wzrostu inflacji, co
doprowadzilo do wyzszych wycen surowcéw. Przez kilkanaécie tygodni pelnego
lockdownu, ktéry miat miejsce w III i IV kwartale 2020 r., wzrost zachorowari na COVID-19
oraz koniecznoé¢ odbywania kwarantann przez pracownikéw drastycznie skurczyly sie
mozliwodci produkcyjne fabryk materialéw budowlanych, co takze przelozylo si¢ na
lawinowy wzrost cen.

W pismie z dnia 9.07.2021 r. Wykonawca wnioskowal 0o zmiang wynagrodzenia
wskazujgc Zamawiajagcemu na rosngce ceny stali, tj. pretéw zbrojeniowych i drutéw,
zaznaczono w nim jednak, Ze drastycznie wzrosly ceny réwniez innych materialéw



budowlanych, i to w stopniu niemozliwym do przewidzenia na etapie podpisywania
umowy, nawet przy zachowaniu najwyzszej starannosci. Wykonawca przedstawiajac
zestawienie podwyzek cen dowi6dt, ze w zwigzku z realizacja umowy juz poniést razgcy
stratg, a wskazana kwota obejmuje materiaty kt6rych ceny wzrosty w sposob znaczny w
stosunku do przyjetych w kosztorysie ofertowym, bowiem pozostate pozycje materiatowe
réwniez cenowo znacznie odbiegaja od tych z czasu ofertowania, zapewne powolany w
sprawie biegly oszacuje wzrost cen a tym samym kosztéw wykonania umowy na
zdecydowanie wyzszym poziomie,

Wykonawca podirzymuje swoje dotychczasowe stanowisko i wskazuje, ze brak
uwzglednienia stusznych wnioskéw mojego Mocodawcy spowoduje ztozenie o§wiadczenia
o odstgpieniu od umowy wzglednie skierowaniem roszczenia o rozwigzanie umowy na
droge postgpowania cywilnego.

Zataczniki:
1. Pelnomocnictwo.
2. oferta Handlowa nr OFR/23/08/2021 /S z dnia 04.08.2021 1.
3. aktualne ceny na dzieri 05.08.2021 r. z firmy Wybudowani 24.PL S.C.
4. Oferta Nr1/08/2021 PPHU Stanistaw Buczek N owy Kamieri z dnia 03.08.2021 r.
5. Oferta Dach - Styl Jan Ciak 27.07.2021 r.



PPUH Stamslaw Buczek
Nowy Kamien 295

36-053 Kamien

NIP: 814-000-00-33

tel 017 85 56 137

kom 502 715 137

Nowy Kamien 03.08.2021

Pan. Jozef Bajek
Zaktad Remontowo Budowlany
37-400 Nowosielec 288

NIP: 865-118-22-36

OFERTA NR1/08/2021

na dostawe stali zbrojeniowej

PRET ZEBROWANY o ilogé Cena netto
F16 T 1 4920,00
2 T 1 4920,00
FI 10 T 1 4920,00
FI 12 T 1 4920,00
FI 14 T 1 4920,00
FI 16 T 1 4920,00
118 T 1 4920,00
1 20 T 1 4920,00
Bl T 1 4920,00

. £ T L ’

. \lj\(/)e:;:\ac‘)épéaotpeorisl3p52:rl]?v\:rta \Qn\‘)?::o'\i‘:d\(ﬁi SC\C\Ezek

\);{?ﬂ\gf} ‘535 o 2872 granistow BUC
36 0533\:2?:&@1‘ we &



JEZOWE (376) LIPIEC 27.07.2021 nr 10 /J 376
Adres ustugi: OFERTA DLA: |
OFERTA WAZNA Z.R.B JOZEF BAJEK Nowosielec 288 .
PRZEDSIEBICRSTWO
21 DNI Rozbudowa Szpital w Nisku PRODUKCY.INQ- HANDLOWO-USEUGOWE
P ANACHESITRVIN N
s M CIAK
37-430 JEZOWS 7, tel. 15 879-45-77
T.12 T2 ’ NIP 865-141-85-7,, REGON: 830462309
[SATURN DACH-STYL _ [MITTAL - gruby mat RAL 3009 Powloka: mat sir
Lp. Tloéé Dlugosé Nazwa Tlo§¢ Cena Rabat | Porab.| Suma
1 1 495,00 Blach 594,00 y 68,00 zt| 40 392,00 zt
2 Blacha plaska 80 189,00 zt| 15 120,00 zt
3 Wkrety 24 72,00 zt| 1 728,00 zi
4 Gasior 65 101,00 zt| 6 565,00 zt
5 Uszczelniacz %) 34,00 zt{ 170,00 zt
6 Tasma dekarska 12 90,00 z1] 1 080,00 zt
7 Uszczelki klinowe
8 Zaprawka
9 Okno dachowe ...
10 Kolnierz ...
11
12 Orynnowanie... 14 884,24 7
13
14 SOSNA impregnowane: 23 % |85432,73 zt
15 a
Orynnowanie: 135 | 100 |System:|GALECO METAL [Kolor: czerwone RR 29 RAL 3013-3016 165 371,97 z}
Nazwa Tlo$¢ |Cena__|po rab.
Rynna 3mb . 107,39
Zlgczka 28 | 27.54
Lej spustowy 6 52,91
Naroznik zew 4 119,36
Hak doczolowy 268 | 179
L
SOSNA 39,690 m3 85 432,73 z
Dybel 220 mm 24 6,16
PRZEDG
RYNNA 4 mb 32 | 15136 iy
Rura sp. 3mb (100) 12 | 15493 A 325/
37-430 JEZQWE 26
NIP B55-141-38-75,
Kolanko 60 st. 18 | 5418 Cena netto 134 448,78 zi
Obejma 24 | 2002 Cena materialu; 165 372,00 zt
39,690 m3|Stawka VAT 23%
Zaliczka:
Do zaplaty: 165 372,00 zt

wersja 2021-07-26




Sprzedawca

FIRMA PRODUKCYINO-HANDLOWO-USLUGOWA
"GALENA" T.SWIECA J.PLISZKA SP. J.

37-400 Nisko

Ractawice ul, Lubelska

NIP: 6020093350 Nrtel.: 15 830 25 50

Data wys

BDO 000210486

OFERTA HANDLOWA

Nr zamdwicenia

lawienia:

Bank: PEKAO S.A. Nr rachunku: 64 1240 2760 1111 0010 3909 2893

Magazyn: STALOWA

Nabyweca: Odbiotca:
ZAKLAD REMONTOWO-BUDOWLANY JOZEF BAJEK

Nowaosielec Nowosielec
- 288 - 288

37-400 Nisko

37-400 Nisko

nr OFR/23/08/2021/8

2021-08-04  Termin rezerwaceji: - 2021-08-04

ORYGINAL

Steona: 1 /1

ZAKLAD REMONTOWO-BUDOWLANY JOZEF BAJEK

NIP: 8651182236 N1P: 8651182236
Opis: WZ/FA Zbiorcza
Lp. Nazwa towaru/ustugi Hosé os¢ do J.m, Cena
ZANCZCTWOWANE Realizacji
I prgtzebrowany 10 (7,63/s21) 1 060,0000 0,0000 kg 4,90
2 prgt zebrowany 12 (10,99/21) 1.000,0000 0,0000 kg 4,90
3 pret cbrowany 14 (14,89/52t) 1 .000,0000 0,0000 kg 4,90
4 prel zebrowany 16 (19,23/521) 1 000,0000 0,0000 kg 4,90
5 pret zebrowany 18 (24,8kp/sat) 1 000,0000 0,0000 kg 4,90
6 prel zebrowany 20 (30,4kg/s4t) 1 0061,0000 0,0000 kg 4,90
7 pregt zebrowany 8 (4,80/s28) 1 000,000 0,0000 kg 4,90
[ Netlo Brutto
Razem: 34 300,00 42, 189,00
Warto§¢: 42 189,00 PLN
Slownie. czierdziesci dwa tysigee sto osiemdziesiql dziewigé 2t 0 /100
Krzysztof Szewezyk
Wystawit Podpis osoby skladajuce) zamawienie

B) Comarch ERP Optima, v. 2021.4.1.1252, nr klucsza 849007738




Aktualne ceny na dzier 05.08.2021,

Blachodachdwka Kingas 35 MAT - 54,2124/m?2 netto

Blacha ptaska MAT — 46,20/m2 netto

Gasior - 29,40zt/mb netto

A WYBUDOWAN24,p. s.C.

Margin Matut, | ogt qurowaki,

adiugz olano
ul, Lube| ab2 .
36-050 Sokols Spolski.

NIP: 517041?1,' e, 601-316-525



